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WPLYW POZIOMU AGROTECHNIKI NA PLONOWANIE
I ZACHWASZCZENIE OWSA SIEWNEGO

Streszczenie

Sciste badania polowe przeprowadzono w latach 1993-1997 na glebie bielicowej, lekko kwasne;j,
wytworzonej z piaskéw slabo gliniastych (kompleks zytni dobry). Obiektem badan byl owies siewny
(odm. Komes) uprawiany na dwéch poziomach agrotechniki (pelnej i uproszczonej).

Wyniki 3-letnich badan wskazuja, ze plonowanie owsa i dorodnosé ziarn (MTZ) byta niezalezna od
poziomu agrotechniki i wynosita odpowiednio 3,56 t z ha i 30,4 g. Pelny poziom agrotechniki wywart
istotny wplyw na zmniejszenie zachwaszczenia tanu owsa siewnego. Liczebno$¢ chwastow obnizyla sig
6-krotnie, za$ ich biomasa ponad 10-krotnie. .Panujacymi chwastami byly gldwnie gatunki krotkotrwale,
takie jak: Chenopodium album, Polygonum convolvulus, Viola arvensis i Apera spica-venti (78,7% ogdl-
nego zachwaszczenia).

Wstep

Owies w Polsce uprawiany jest na powierzchni 625 tys. ha, co stanowi blisko
7,2% w stosunku do og6inej powierzchni zb6z [14]. Jest on roéling o stosunkowo nie-
wielkich wymaganiach glebowych i cieplnych [1, 2, 5, 6, 7, 8, 11, 12]. Nie oznacza to
jednak, ze jest ro§lina ekstensywna, lecz tylko, ze w gorszych warunkach daje zado-
walajace plony.

Chwasty sa jednym z giéwnych czynnikoéw obnizajacych plonowanie roslin
uprawnych [4, 12, 13]. Wynika to gtéwnie z wyzszej ich konkurencyjnosci w stosunku
do roélin. Jednocze$nie zbiorowiska chwastow zmieniajg si¢ w kierunku kompensacji
gatunkow, szczegolnie uciazliwych do zwalczania [3, 4].

Z licznych badan wynika, ze zjawiskom degradacji siedliska nie jest w stanie cal-
kowicie przeciwdziata¢ nawet wysoki poziom agrotechniki {2, 3, 4, 12].

Celem niniejszej pracy byto okreslenie wptywu poziomu agrotechniki na plono-
wanie 1 zachwaszczenie owsa siewnego uprawianego na glebie lekkie;).

Dr hab. S. Derylo, dr hab. K. Szymankiewicz, Katedra Ogélnej Uprawy Roli i Roslin, Akademii Rolni-
czej w Lublinie.
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Metodyka badan

Sciste doswiadczenie polowe przeprowadzono w latach 1995-1997 w Gospodar-
stwie Dos$wiadczalnym Uhrusk nalezacym do AR w Lublinie. Zatozono je na glebie
bielicowej, lekko kwasnej, wytworzone]j z piaskow stabo gliniastych (kompleks Zytni
dobry), o migzszosci poziomu orno-prochnicznego ok. 20 cm, odznaczajgcej sie dobra
zasobnoscia w fosfor 1 potas oraz stabg w magnez.

Eksperyment polowy zatozono metoda losowanych podblokdéw (split-splot), w
czterech powtdrzeniach. Obiektem badan byt owies siewny (odm. Komes) uprawiany
na dwéch poziomach agrotechniki (wysoki i niski).

Tabela l

Suma i rozklad opadéw w mm oraz $rednia temperatury powietrza (w °C) w GD Uhrusk w latach 1995-
1997.

Amount and distribution of precipitation (in mm) and mean air temperatures (in °C) in the Experimental
Farm Uhrusk in the years 1995-1997.

I. Opady (mm) Miesigce / Months I. Roczny opad
Lata Precipitations( mm) Annual precipitation
Year II. Temperatura (°C) | III | IV | V VI | VII | VHI | IL $Srednia temperatura
Temperature (°C) Mean temperature
1995 L 57,7| 47,8 | 43,9 1124,0| 19,0 | 674 550,6
IL 25177 |13,0( 174 | 20,0 | 182 7.8
1996 L. 14,0 264 | 754 | 55,7 | 90,8 | 67,1 551,2
IL 3,01 80 (1631} 17,0 | 169 | 18,0 6,7
1997 L 14,8 [ 55,9 | 95,2 | 14,7 | 233,4| 50,0 718,5
I 22 | 46 | 142|175 | 17,8 | 118,2 7,4
Srednia
wieloletnia
1963-1990 L 21,51 37,5(595| 732 | 81,5 | 62,0 541,1
Many years I1. 1,0 | 73 1134 164 | 17,8 | 17,1 7,2
mean 1963-
1990 .

Owies siewny uprawiany byl w nastgpujacym zmianowaniu: lgdzwian siewny,
owies 1 zyto ozime. NawoZenie mineralne w czystym skladniku poszczegdlnych ma-
kroskladnikéw w kg/ha dla badanych roélin wynosito: owies siewny N — 60, P — 70 i K
— 80; ledzwian siewny N —30, P —70, K —100; zyto ozime N — 80, P — 70, K ~ 80.

Zachwaszczenie lanu owsa siewnego okreslono metoda botaniczno-wagowa co-
rocznie na kazdym poletku przed zbiorem roslin na dwoch powierzchniach probnych
wyznaczonych ramka o wymiarach 1 m x 0,5 m.
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Wg Stacji meteorologicznej w GD Uhrusk warunki pogodowe dla wielolecia cha-
rakteryzowaly sig¢ §rednia temperatura roczna 7,2°C oraz roczng suma opadéw 541,1
mm. Szczegblowe ksztaltowanie si¢ temperatur i opaddéw w poszczegdlnych latach i
sezonach wegetacyjnych podano w tab. 1. Ogoélnie mozna stwierdzi¢, ze drugi i trzeci
rok badan (1996 i 1997) byly korzystniejsze dla plonowania owsa, gdyz ilo$¢ i rozklad
opadow oraz temperatur w fazach krytycznych ro§lin byl bardziej sprzyjajacy dla
Wwzrostu i rozwoju owsa siewnego.

Na obiektach z wysokim poziomem agrotechniki (peinej) przeprowadzono petny
zespOt uprawek pozniwnych, skiadajacy si¢ z podorywki i 2-krotnego bronowania.
(brona $rednia w odstgpach 2 tygodniowych). W zespole uprawy przedsiewnej zasto-
sowano brong $rednig 1 agregat przedsiewny. Ponadto w zespole pielggnacji i ochrony
roslin uwzgledniono nastepujace pestycydy iich dawki w przeliczeniu na 1 ha: Zapra-
wa nasienna Funaben T 300 g/100 kg nasion, Chwastox D — 4 1, Owadofos pt. 30— 11,
Fastac EC - 0,1 1, Calixin — 0,75 1. Niski poziom agrotechniki (uproszczony) uwzgled-
nial tylko zredukowany zespot uprawek pozniwnych (ograniczajacy si¢ do brony tale-
rzowej) i przedsiewnych (brona Srednia) oraz pielegnacji mechanicznej rolin (1-krotne
bronowanie w fazie 4-5 lisci).

Wyniki badan

Plon ziarna owsa siewnego nie zalezal istotnie od poziomu agrotechniki i wynosit
$rednio w rotacji 3,56 t z ha (tab. 2). Warto podkresli¢, ze we wszystkich latach badan
wyzszy poziom agrotechniki (pelne) korzystnie oddziatywat na plonowanie owsa w
granicach od 1,5% do 5,9%.

Rozpatrujac plonowanie owsa siewnego w poszczegolnych latach badan I rotacji,
nalezy stwierdzi¢, iz najwyzej plonowat w latach 1996 — 3,95, nizej w 1997 — 3,65t z
ha, za$ najnizej w pierwszym roku badan (1995) — 3,08 t/ha. Réznica ta wynosita w
stosunku do najkorzystniejszego roku (1996) pod tym wzglgdem odpowiednio 7,6% i
22,0%. Przyczyna takiego stanu byly mniej sprzyjajace warunki pogodowe w okresie
kietkowania, wschoddéw i krzewienia roélin (1995 r.), objawiajace si¢ niedoborem wo-
dy, za$ nasilenie opadéw w koncu czerwca nie miata juz znaczacego wptywu na wyso-
ko$¢ plonowania owsa (tab. 1).

Masa 1000 ziarniakéw owsa (MTZ) ksztaltowala si¢ niezaleznie od poziomu
agrotechniki (tab. 2). Srednio w 3-leciu, MTZ owsa wynosita 30,4 g. Wprowadzenie
agrotechniki petnej dodatnio oddziatywato we wszystkich sezonach wegetacyjnych na
wzrost i dorodnos$¢ nasion owsa od 2,3% do 4,0%. Najokazalsze ziarniaki owsa stwier-
dzono w 1996 r. — 31,5 g, a najmniejsze w 1995 — 29,5 gi 1997 — 30,1 g (NIR - 1,3).
Réznice te odpowiednio wynosity 6,4% i 4,4%.
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Tabela 2
Plon ziarna owsa i MTZ, $rednio w rotacji (1995-1997).
Yield of oats grain and MTZ, mean in rotation (1995-1997).
Plon ziarnaw t z ha MTZw g
Lata Grain yield in t/ ha Weighf of 1000 grains g
Year Poziom agrotechniki / Agrotechnical level
a b $rednio / mean a b $rednio / mean
1995 3,16 3,00 3,08 30,1 28,9 29,5
1996 3,98 3,92 3,95 32,0 31,0 31,5
1997 3,76 3,54 3,65 304 29,7 30,1
$rednio / mean 3,63 3,49 - 30,8 29,9 -
NIR(p=0,05) lata - 0,39 - 1,3 / LSD(p=0,05) years
Agrotechnika / agrotechnical - r.n. - r.n.

Liczebno$¢ chwastow w lanie owsa siewnego zalezata od badanych czynnikow
(tab. 3). Mniejszg liczbg chwastow stwierdzono na obiektach z agrotechnika peina
(12,0 sztuk na 1 m?), za$ wicksza — 71,0 szt./m’ z agrotechnika uproszczong. A zatem
obnizenie poziomu agrotechniki $rednio spowodowalo 6-krotny wzrost liczebnosci
chwastéw.

Poréwnujac poszczegélne lata badan stwierdzono, ze najwigcej chwastéw na 1 m?
w owsie siewnym wyrosto w r. 1997, bo 72,1 egzemplarzy, a mniej w pozostalych
latach badan, czyli 1995 i1 1996, $rednio 26,2 sztuk (tab. 3).

Drugi ze wskaznikow zachwaszczenia, tj. powietrznie sucha masa chwastéw, byla
istotnie nizsza na obiektach z agrotechnika petna — 3,1 g/m?%, za§ wieksza z uproszczo-
na — 30,3 g/m” (tab. 3). Wynika stad, Zze agrotechnika uproszczona sprzyjata prawie 10-
krotnemu powigkszeniu biomasy chwastéow. Agrotechnika pelna znamiennie obnizyta
nadziemna mas¢ chwastow w pierwszym (1995 r. — ponad 5-krotnie, w trzecim (1997)
— 17-krotnie, za§ w drugim roku badan (1996) az 180-krotnie.

Skiad gatunkowy flory zachwaszczajacej tany owsa siewnego odznaczatl si¢ duza
stabilnoscig, o czym $wiadczy udziat chwastow dominujacych w ich ogdlnej liczbie
(tab. 4). Za gatunki charakterystyczne przyjgto te, ktére wystepowaly corocznie lub co
najmniej przez 2 lata w rotacji (1995-1997). Niezaleznie od poziomu agrotechniki,
dominujacymi chwastami w owsie byly: Chenopodium album, Polygonum convolvu-
lus, Viola arvensis, Apera spica-venti, Myosotis arvensis i Veronica persica, gdyz sta-
nowity 86,2% ogolnego zachwaszczenia.
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Tabela 3
Liczba i powietrznie sucha masa chwastow w tanie owsa siewnego.
Number and air dry weed in an oats canopy.
Liczba chwastéw w szt.m? Powietrznie sucha masa chwastéw w g/m®
Lata Number of weeds per 1 m? Air-dry matter of weeds in g/m?
Year Poziom agrotechniki / Agrotechnical level
a" b $rednio a b $rednio

1995 15,0 38,5 26,8 7,1 38,8 23,0

1996 0,2 51,0 25,6 0.1 18,0 9,1

1997 20,8 1234 72,1 2,0 34,0 18,0

$rednio / mean 12,0 71,0 - 3,1 30,3 -

NIR(p=0,05) lata — 44,6 — r.n. / LSD(p = 0,05) years
agrotechnika — 29,9 - 8,7 / agrotechnical

we wspoldziataniu:

in interaction

lata x agrotechnika — 28,9 — 22,9

year x agrotechnical

a” - agrotechnika petna / a* - full agrotechnics,
b* - agrotechnika uproszczona / b~ simplified agrotechnics.

O zachwaszczeniu owsa siewnego na obu poziomach agrotechniki decydowaly wy-
acznie chwasty krotkotrwale (tab. 4). Gatunki wieloletnie stanowity zaledwie od 0,8%
do 1,4%. Sposrod 14 gatunkéw krétkotrwatych zasiedlajacych obiekty z agrotechnika
petna, szczegolnie licznie wystepowaly: Apera spica-venti, Viola arvensis i Veronica
persica (62,2% ogolnego zachwaszczenia). Natomiast na obiektach z agrotechnika
uproszczona, oprocz wymienionych gatunkéw, dodatkowo wystapity takie chwasty
jak: Chenopodium album, Polygonum convolvulus, Myosotis arvensis, Galium aparine,
stanowiac razem 91,4% ogdlnego zachwaszczenia. Nalezy podkresli¢, ze Chenopo-
dium album w warunkach technologii uproszczonej stanowila 61% chwastéw krotko-
trwatlych.

Wprowadzenie wyzszego poziomu agrotechniki (peinej) mialo istotny wplyw na
sktad gatunkowy chwastow (tab. 4). Catkowicie wyeliminowanych zostalo 9 gatun-
kow, a ponadto grupa chwastow dominujacych zostata zredukowana o 85,3%.
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Tabela 4
Sktad gatunkowy i liczba chwastéw w lanie owsa siewnego, $rednio w rotacji (1995-1997).
Species composition and number of weeds in an oats canopy, mean in rotation (1995-1997).
Lp Gatunki Poziom agrotechniki / Agrotechnical level Srednio
) Species petna / full uproszczona / simplified Mean
I.Krétkotrwate
1.Short-lived species
1. | Apera spica-venti 3,0 1,7 2,4
2. | Viola arvensis 2,9 5,1 4,0
3. | Veronica persica 1,5 1,5 1,5
4. | Anagallis arvensis 0,9 0.9 0,9
5. | Polygonum convolvulus 0,8 7,9 4.4
6. | Galium aparine 0,8 1,4 11
7. | Avena fatua 0,4 - 0,2
8. | Stellaria media 0,3 0,6 0,4
9. | Consolida regalis 0,3 0,5 0,4
10. } Lycopsis arvensis 0,3 0,1 0,2
11. | Chenopodium album 0,2 434 21,8
12. | Myosotis arvensis 0,2 2,9 1,6
13. | Plantago pauciflora 0,2 0,1 0,1
14. | Veronica arvensis 0,1 0,7 0,4
15. | Amaranthus retroflexus . 0,8 0,4
16. | Melandrium album - 0,7 0.4
17. | Lapsana communis - 0,6 0,3
18. | Solanum nigrum - 0.3 0,1
19. | Polygonum persicaria - 0,2 0,1
20. | Descurainia sophia - 0,2 0,1
21. | Capsella bursa-pastoris - 0,1 0,0
22. | Erodium cicutarium - 0,1 0,0
23. | Galeopsis tetrahit - 0,1 0,0
Liczba chwastéw I
Weed number I 11,9 69.9 40,9
Llczl?a gatunkow 14 » 23
Species number
I1. Wieloletnie
I1.Perennial species
24. | Agropyron repens 0,1 0,3 0,2
25. | Cirsium arvense 0,0 0,2 0,1
26. | Convolvulus arvensis - 0,6 0,3
Liczba chwastéw II
Weed number 11 0.1 L1 0.6
Llczl‘)a gatunkéw 5 3 3
Species number
Razem I +1I-Total 1 + I 12,0 71,0 414
Llczk.)a gatunkéw I +11 16 25 )
Species number I + II
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Whioski

Plonowanie owsa siewnego w ujgciu statystycznym byto niezalezne od poziomu’
agrotechniki, ale we wszystkie lata badan plony ziarna byty wyzsze w warunkach pet-
nej agrotechniki.

Wyzszy poziom agrotechniki (pelna uprawa i pielegnacja ro$lin) istotnie obnizyt
zachwaszczenie tanu owsa siewnego (6-krotna redukcja liczby chwastéw i 10-krotna
ich biomasy).

Chwastami panujacymi w tanie owsa siewnego byly gléwnie gatunki krotko-
trwate (Chenopodium album, Polygonum convolvulus, Viola arvensis, Apera spica-
venti, Myosotis arvensis i Veronica persica).

Wyzszy poziom agrotechniki zmniejszyt o 9 gatunkéw flore chwastow (34,6%)
oraz ich liczebnosé o 83,1%. '
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THE INFLUENCE OF AN AGROTECHNICAL LEVEL ON YIELDING
AND INFESTATION OF OATS (AVENA SATIVA)

Summary

The strict field tests were carried out in the years 1993-1997 on the slightly acid podzol developed
from coarse sandy one (good rye complex). An experimental object was made by oats (Komes cultivar)
cultivated on two agrotechnical levels (full and simplified).

The results of 3 years experimental period show that oats yielding and weight of 1000 grain did not
depend on an agrotechnical level and reached values of 3,56 t per ha and 30,4 respectively. The full level
of agrotechnics had a significant effect on an infestation decrease of an oats canopy. Weed amount went
down six times, while their biomass over ten times. The dominant weeds were mainly short-lived ones
like: Chenopodium album, Polygonum convolvulus, Viola arvensis and Apera spica-venti (718,7% of total
infestation).



